Pohled ,,obyCejnych lidi* na disidenty

Disidenti? V jedné véci si nesmime nic namlouvat: také disidenti byli jen ,,jiné
rodiny“. A z hlediska tradi¢nich nositelti zdravého rozumu nebyly to rodiny nijak
mimoradné divéryhodné. Kdyz si obycejny Elovék, jemuz vrozeny tfidni instinkt
napovidal rozdéleni na dvé nesmifFitelné tridy, na ty nahofe a na ty dole, kdyZ se tento
Clovék pokousel zaradit si disidentské skupiny do svého vidéni socialniho svéta, byl
pFinejmensim v rozpacich. JestliZze hledal, co spojuje disidentské kruhy v zaraditelny
klan, rozeznaval néktera neblaha znameni.

PredevSim mezi nimi nachéazel priliS mnoho téch, ktefi se podileli na rozbiti jeho
tradicniho svéta na poCatku padesatych let. A pak jeSté vic téch, ktefi, kdyZ dal jakZtakz
dohromady trosky, novym experimentem, zcela prdhledné motivovanym predevsim
Spatnym svédomim, znovu v osmasedesatém rozbili jeho viedni kazdodenni byti —a to
ve jménu poopravenych ideald, jeZ uz se jednou neosvédcily. Ve svété zdravého rozumu
je praxe skutec¢né nemilosrdnym kritériem pravdy a idedly, které v realizaci selzZou,
nemohou byt pro rozumného ¢lovéka nadéle voditkem.

Obycejné rodiny viak vesmeés uznavaly, Ze disidenti maji svou pravdu, nebyly si jen
jisty, jestli je to také jejich pravda. Vazily si postojd disidentl a vesmés vnimaly
hodnotu tohoto alternativniho zpCisobu mysleni (a zivota) pro zdravi spoleCenského
organismu. D&vno pred tim, neZz akademicka sociologie po velké diskusi
v sedmdesatych letech dospéla k nazoru, Ze paralelni existence vice paradigmat ji
nediskredituje ve védeckém svété, nybrz Ze ji naopak obohacuje (...), laick& socialni
teorie Zitého svéta védeéla, nac jsou na svété podivini, proroci, vystfednici, a zejména,
nac jsou ve spoleCnosti celé velké skupiny lidi, ktefi mysli jinak neZz vétSina. Kteri,
napfriklad ,zZiji vpravdé“. Ale ,nemohou byt vSichni disidenty” vyplyvalo ztéto
moudrosti také a tento zavér spoluudrzoval tizivou nehybnost uplynulého dvacetileti.

Ten povzdech ,,NemUzeme byt vSichni disidenty...“ nesl v sobé i vertikalni rozmér, a
to hned stroji implikaci. Jednak v ném bylo uznani mravni pfevahy disidentskych
kruhdl, pokora obyg&ejného Elovéka, Ze na to nema. Ze neni dost stateény, Ze je prilis
chtivy sladkosti konzumu, péknych véci a pohodlného Zivota a Ze vékovité slabost téla
je i jeho pdnem, Ze se boji 0 svd mladata a pracné zbudované hnizdo...
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