Obycejni lidé - text 1
Ladislav Holy: Hodnoceni pomér( v normaliza¢ni spole¢nosti

Odlisné moréalni hodnoceni IZi ve vefrejné a privatni sfére zvySovalo vyznam
pratelskych vztahu. JelikoZ v pratelstvi ,,na sebe kazdy prozrazuje néco, co by jej
pred SirSim publikem mohlo pfivést do rozpak(l nebo mu uskodit", a tudiz
»logikou pFatelstvi je jednoducha transformace pravidel slusného chovani na
verejnosti ve svij opak" (Suttles 1970: 116), Ihani a podvadéni byly mezi prateli
samozrejme nepredstavitelné. JelikoZ znali pravdu o svych imyslech, nazorech
a zivotnich pribézich, byli pratelé spojenci v(ci svétu, ve kterém podvody a IZi
strategicky vyuzZivali k vlastnimu prospéchu. Pratelstvi bylo tudiZz budovano na
vysokém stupni ddvéry, nebot zklamani této dfvéry mohlo mit za néasledek
ztratu zameéstnani nebo dokonce uvéznéni. PFatelstvi doslova znamenalo
odevzdani vlastni bezpecnosti nebo i svobody do rukou jiného ¢lovéka.

VstFicné chovani za komunismu ve vlastnim domeé nezacinalo, ale koncilo zde.
Povazovalo se za prirozené, ze se rodiCe staraji o déti a déti o své prestarlé
rodi¢e; bylo na misté pomahat druhym v rdmci jednotlivych doméacnosti a rodin
a oCekavat jejich pomoc; povazovalo se za prirozené, Ze v privatni sfére jsou na
sebe lidé zdvorili; zvlasteé se oCekavalo, Ze mladi budou zdvofrili ke starSim a Ze
télesné schopni se postaraji o staré, nemocné a ostatni handicapované. Normy
vzajemné pomoci a sluSnosti nebyly uplatiiovany ve verejné sféfe ani v pFipadé,
7e péce o druhé byla podstatou zaméstnani dané osoby. Ceské navstévniky na
Zapadé obvykle upoutala vzajemna sludnost, navstévniky Ceskoslovenska
naopak prekvapoval nedostatek péce a slusnosti pri jakémkoli neosobnim
styku. Usmévy byly jen pro komunikaci s prateli; prodavaci, ¢isnici, postovni
nebo bankovni UFednici, obsluha benzinovych cerpadel i vSichni ostatni
obsluhovali své zakazniky s ledovymi vyrazy ve tvafich. Slovni projev byl
omezen na minimum a odpoveédi na otazky byly rychlé a isecné. Jak vyjimecny
byl opak, dokazuje skute¢nost, Ze Ctenar Rudého prava se citil povinovan napsat
do svého listu (5. zari 1989) o ,,pohadkovém" privodcéim kdesi na mistni lokalce,
ktery s usmévem zdravil cestujici, pFi kontrole jizdenek jim pral prijemnou
cestu, upozornoval je, aby si pfFi vystupu nezapomnéli ve vlaku své véci, a navic
jesté dokazal ohlaSovat nazev pristi zastavky.

Odlisné moralni normy platily také pro kradez majetku v soukromém nebo
verejném, Cili ,,socialistickém® (tj. statnim nebo druZstevnim), vlastnictvi.
Zatimco z oficialniho pravniho hlediska znamenala kradez majetku v
socialistickém vlastnictvi vaznéjsi prestupek nez kradeZz osobniho majetku,
protoze byla vyrazem nerespektovani kolektivni moralky, kterou by se mél
»,novy Clovék Fidit, lidova moralka hodnotila jako mnohem odsouzenihodnéjsi
kradez v soukromé sfére. Velmi rozsirené rozkradani majetku v socialistickém



vlastnictvi bylo ve velké mire stimulovano stavajici ekonomickou situaci.
Vzhledem k chronickému nedostatku stavebnich materialQ, nastrojt a dal$iho
zboZi bylo jejich zcizovani ze staveb a jinych mist, kde se pouZzivaly, nebo jejich
kupovani od t&ch, kdo je zcizili, pro mnoho lidi jedinym FeSenim. Ceské verejné
zachodky byly povéstné tim, Ze se na nich nenachazeji ruc¢niky, mydlo ani
toaletni papir. Zpravidla zmizely ihned, jakmile sem byly umistény. Rozkradani
majetku v socialistickém vlastnictvi bylo také pro mnoho lidi zplsobem, jak si
pFilepSit ke svému pFijmu, ktery vétSina povaZovala za nedostatecny.
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