Sarlatan D 1) diieris Déjepis v 21. stoleti
Metodika v %&tdeﬂ www.dejepis2l.cz

Jak pracovat s filmem Sarlatan ve $kolni vyuce?

Metodika pro uditele

Film Sarlatan rezisérky Agniezsky Holland a scenaristy Marka Epsteina je technicky velice zda-
rilé dilo, jez predklada obraz minulosti, ktery dokaze divaka oslovit a nuti ho klast si o ni zavaz-
né otazky. Z ohlasu, které film po svém uvedeni do kin vyvolal, je ziejmé, Ze snimek otevrel jak
obecnou debatu o dobru a zlu ve vztahu jednotlivce k totalitnim reZzimum, tak otazky ohledné
zivota Jana Mikolaska jako historické postavy.! Nicméné ani jedno z téchto témat neni pro
potreby vzdélavani prilis nosné. Film je potreba vnimat jako umélecké dilo, jehoz hlavnim uce-
lem neni presné zachytit minulost, a jeho tvurci nemusi byt nutné svazani védeckym stavem
poznani o minulosti. O Sarlatanovi, ve kterém je autorska licence scendristy opravdu silna,
to plati dvojnasob. Za sporné byly oznaceny natolik dulezité momenty pro zapletku filmu jako
Mikolaskova homosexualita ¢i duvod zavéreéného soudniho tizeni. Poslanim skolni vyuky dé-
jepisu viak neni usvédcovat tvurce filmu z nepresnosti viéi pribéhum, jez je inspirovaly. Pro
zaky by takovy ukol mél minimalni prinos v roviné kompetenéni i v roviné znalosti historické
matérie. Situace vyvolavajici etické otazky ohledné chovani ¢lovéka v minulosti jsou ve snim-
ku rafinované rozprostreny do spleti ruznych pomeérné slozitych situaci, které nejsou dosta-
te¢né jasné pochopitelné v omezeném prostoru, jez vyucovani nabizi. Toto téma by patrné
jesté komplikovala problematika vztahu moderni mediciny k alternativnim pristupum léceni,
od namétu filmu neoddélitelna.

Pristup, ktery zde nabizim, je snahou vyuzit tento film k otevreni dulezitych témat modernich
déjin, ktera zUstavaji pfi vyuce éasto ve stinu konvenénich vypravéni. Sarlatan je véak velice
zajimaveé zaclenuje do obrazu minulosti, ktery predklada. Mam zde na mysli téma psychického
tlaku na vojaky v zdkopech prvni svétové valky, rizika Zivota homosexualni mensiny v prvni
poloviné 20. stoleti a utvareni jazyka agresivnich medialnich kampani v socialistickém tisku.
Ve zvoleném postupu neni klicové, jestli jsou filmové situace presnym zobrazenim Zivota Jana
Mikolaska, ale to, Ze se jedna o zachyceni chovani, které vychazi z dostupného poznani o mi-
nulosti natolik, Ze je 1ze povazovat za dostate¢né realistické. Ke kazdé vybrané scéné je prira-
zena badatelska otazka, na kterou se Zak snazi nalézt odpovéd s pomoci analyzy nejen ukazky
samé, ale také na zakladé prace s historickym pramenem a odbornym textem z pera historika
provadéjiciho vyzkum na dané téma.2 Tyto texty jsou predkladany zakim ve formé kratkych
uryvku, jez nabizeji dostatek informaci k zodpovézeni dil¢ich otazek vedoucich ke shrnujicim
uvaham.

1) Odkazy na recenze: https://magazin.aktualne.cz/kultura/film/recenze-rozporuplny-lecitel-sarlatan-ag-
nieszka-holland-film/r~f5edceaeel16211ea9d470cc47ab5f122/;  https://www.irozhlas.cz/kultura/film/recen-

ze-sarlatan-film-ivan-trojan-jan-mikolasek-agnieszka-holland 2008260933 kro; https://www.sisyfos.cz/
clanek/1505-kdyz-je-sarlatan-skutecne-sarlatan;  https://wave.rozhlas.cz/padesat-odstinu-sarlatanovy-zluti-

-novy-film-agnieszky-holland-neurazi-ale-odtece-8277591.

2) Zvlasté odborné texty vyzadovaly urcité Gpravy spocivajici v zjednoduseni pojmového aparatu, zestrucnéni
apod. Vzdy byl pfi téchto upravach kladen diraz na zachovani informacni relevantnosti textd a tezi, s kterymi
historik pfichazi. Uryvky z historickych prament podobnymi zasahy neprosly vibec.
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Kdy zaradit aktivity do vyuky?

Badatelsky pristup k vyuce vyzaduje dostatek ¢asu vénovany autonomnimu zkoumani zdroju
a pramenu samotnymi zaky. Ti vlastni badatelskou praci dochazi k urcité znalosti o minulosti.
Celkovy program sestaveny ze Ctyr oddélenych aktivit 1ze vnimat jako shrnujici reprezentativni
celek sloZeny ze sledovani filmu a postupné analyzy a interpretace jeho vybranych c¢asti. Je ale
také mozné aktivity rozdélit a v prubéhu vyuky ¢eskoslovenskych déjin se k jednotlivym ¢as-
tem programu vracet.

Co je cilem?

Hlavni prinosy souboru aktivit 1ze spatrovat jak v oblasti kompetencni, tak v oblasti historic-
ko-tematické. Prace s prameny v modelu badatelské vyuky rozviji myslenkové operace typu
analyzy, syntézy a aplikace znalosti, jeZ jsou napt. v Bloomové taxonomii vzdélavacich cilu
povazovany za vys$i a narocné operace. Jednotliva témata, kterym se Zaci budou vénovat,
patii mezi méné frekventovana, ale jsou zaroven dulezita pro pochopeni souc¢asnych spole-
¢enskych otazek (moc médii, postaveni LGBTQ komunity apod.). Minulost navic ukazuji jako
prostor pro vlastni uvahy, které mohou Zaci sdilet a ovérovat je ve vzajemné diskusi, kterou
uditel pouze moderuje.

Vztah aktivit k RVP

Ramcova aktivita spocivajici v zasazeni lidského zivota do viru déjin 20. stoleti vede zaka k pre-
mysleni o historickém case a relevanci velkych déjinnych zlomu ve vztahu k osudum konkrét-
nich lidi. Dalsi vice tematicky zamérené soubory ukolu cili na témata identity, emoci a hodnot
ve vztahu ke konkrétni situaci v minulosti, ktera na jedince vytvarela urcity tlak (valka, Zivot
v totalitnim rezimu). Pro vyuku na zakladni $kole naplnuji tyto ukoly déjepisné ucivo historicky
¢as a prostor souvisejici s tematickym celkem “Clovék v déjinach” a “Moderni doba”. Skvélym
podkladem je také pro vyuku obcanské vychovy v horizontu uciva “Vnitini svét ¢lovéka” sou-
visejici s tematickym celkem “Clovék jako jedinec” (otazky profese a zivotnich osudt, hodno-
tového systému nabozenstvi, vliv sexudlni orientace a jeji spole¢enské akceptace na jedincuv
osud).®* Podobna témata rozviji i vzdélavaci programy pro stredni Skoly. Napriklad v gymna-
zialni RVP jsou to celky “Clovék ve spoleénosti” (spole¢enskovédni zaklad) a “Moderni doba”
(déjepis).#

Casova naroénost

Uvodni aktivita zamérena na reflexi zazitku ze sledovani filmu vyzaduje vice jak dvé hodiny tr-
vajici soustredénou praci spocivajici ve sledovani snimku a postupném zaznamenani urcitych
klicovych informaci ¢i detailu. Dalsi dil¢i aktivity jsou pripraveny s ohledem na to, aby je bylo
mozné absolvovat béhem jedné vyucovaci hodiny vcetné rozboru vysledku zakovské prace
ve skupinach ¢i v diskusi s ucitelem. Samotna prace na jednom ukolu je koncipovana tak, aby

3) Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani, Praha: 2021, s. 53-54, 56-57, 58-59 (dostupné
z http://www.nuv.cz/file/4983/).

4) Jaroslav Jerabek - Stanislava Krckova — Lucie Hu¢inova: Ramcovy vzdélavaci program pro gymnazia. RVP G,
Praha: MSMT 2016 s. 40, 45-46.
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trvala priblizné 15-25 minut. Dulezitym faktorem je individualni nastaveni kompetenci zaku
ovliviiujici rychlost, s jakou jsou schopni se s ukoly vyporadat. Nasledovat muze diskuse nad
vysledky zadkova snazeni a tematicky navazujici vyklad ucitele.

Pristupme ke komentari k jednotlivym cvic¢enim, ktery osvétli v praktické roviné vyhody nabi-
zeného pristupu.

Ukol éislo 1: Lidsky zivot ve viru 20. stoleti

Uvodni ukol, ktery zaky vede k strukturované reflexi zazitku z filmu. Pomaha jim zaujmout po-
stoj k snimku umoznujici o ném zacit historicky myslet. Tedy vnimat jej nejen jako silny lidsky
pribéh ¢i umélecké dramatickeé dilo, ale jako obraz minulosti.

Vzdélavaci cil:

Zaci srovnavaji pribéh biografického filmu se znalostmi, které maji o déjinach 20. stoleti. Pro-
pojeni zobrazenych Zivotnich zkuSenosti konkrétniho ¢lovéka s velkymi udalostmi déjin jim
umozni lepsi orientaci v celém tématu. Ukol je dulezity zejména pii promysleni otazky, jaky
vliv mély urcité trvalé moralni postoje Ci profesni identita na chovani hlavni postavy v promén-
livé spole¢nosti 20. stoleti. Sesbirani informaci o hlavni postaveé a ukol ji zakladné charakterizo-
vat zjednodusi dalsi praci s konkrétnimi situacemi, jez na tuto prvni aktivitu navazuje.

Kli€ova slova: Dé&jiny 20. stoleti — biograficka metoda — trvani a zména
Casova naroénost: 140 minut

Prace na jednotlivych ukolech:
Sledovani filmu (120 minut)
Zak sleduje film jako celek, zaméfuje se pfi tom na charakteristiku hlavni postavy. V centru

jeho zajmu jsou kategorie profese, nabozenstvi a sexualni orientace. Ve snimku se snazi odha-
lit klicové momenty zivota filmového Jana Mikolaska.

Casova osa (15 minut)

Zak zaznamenava na ¢asovou osu kli¢ové zivotni milniky Mikolaskova zivota. Na ¢asové ose
jsou predem vyznaéené milniky ¢eskoslovenskych déjin daného obdobi. Zak tak zapojuje in-
dividualni osud do struktury velkych déjin, o kterych ma urcitou predstavu z vyuky déjepisu.
Ziskava tak informaci o tom, jak se kolem clovéka s urcitymi charakteristickymi postoji méni
svét a jak vypadaji vyzvy, kterym je vystaven.

Shrnuti (5 minut)

Zak odpovida na badatelskou otazku, ktera jej nuti podat celistvou charakteristiku hlavni po-
stavy a zamyslet se nad tim, jak jeji postoje ovliviiovaly pristup k Zivotnim zkouskam.
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Tip pro efektivni organizaci prace:

Doporucuji zadat prvni ukol, v€éetné sledovani filmu, za domaci ukol. Snimek je pomérné dlou-
hy a zZaci se pravdépodobné budou potrebovat k nékterym momentum vratit a dukladné je
promyslet. Dalsi ukoly vychazeji z dil¢ich momentu snimku, a proto je vhodné, aby k praci
s nimi pristupovali zaci s urcitou znalosti zapletky, hlavnich postav apod. Celkové muze akti-
vita trvat az 140 minut. Samotny film ma stopaz 120 minut a jeho sledovani protdhne plnéni
ukolu, kdy maji Zaci vybrat a zaznamenat informace do pracovniho listu.

Ukol é&islo 2: Osobni oties z boju prvni svétové valky

Vzdélavaci cil:

ZAaci jsou seznameni s obrazem prvni svétové valky, ktery neni uplné konvenéni. Hlavnim
tématem neni vojenska strategie, zdkopova valka ani motivace jednotlivych stran konfliktu,
ale strach a emocni vypéti z mezni situace vedouci az k sebevrazednému chovani. Ziskaji tak
moznost promyslet realitu velkého valecného konfliktu z pohledu oby¢ejného a velmi zrani-
telného ucastnika, kterym byl pésak v poli. Zaci promysleji, a pripadné diskutuji mozné motivy
mezniho chovani v podobé sebevrazdy ¢i sebeposkozovani rozsirenych mezi vojaky.

Casova naroénost: 25 minut

Klicova slova: Prvni svétova valka — déjiny emoci — traumaticka minulost — perspektiva zdola

Prace na jednotlivych ukolech:
Analyza filmové ukazky (7 minut)

Z&ci sleduji kratkou ukazku z filmu. Scéna obsahuje expresivni zobrazeni nasili a je velmi emo-
tivni. Zazitek nemusi byt jednoduché artikulovat kvuli vzniku moralniho Soku (reakce typu:
.ta doba byla strasna” apod.). Zde je potreba podat zakum pomocnou rukou v podobé promy-
Sleného zadani jak s ukazkou pracovat. Postupujeme metodou prirazovani klicovych slov: zaci
vybiraji vyjadreni, ktera nejlépe vystihuji to, co ve filmu vidéli. K jednotlivym slovum prirazuji
zndmky na Skale od jedné do deseti. Tento postup umozni soustredit pozornost na obsah
ukazky a neodbihat k obecnym uvaham, na které bude prostor pozdéji.

Analyza dal$ich zdroju (10 minut)

Zaci studuji uryvek z paméti veterana a text sou¢asného odbornika na déjiny prvni svétové
valky. V§imaji si v nich popisu sebevrazedného chovani a sebeposkozovani. Tyto texty a dil¢i
otazky, na které maji v textech hledat odpovédi, umozni vztahnout filmovou scénu k dobové-
mu vzorci chovani, ktery byl pomeérné rozsireny.

Shrnuti (8 minut)

Zak odpovida na badatelskou otazku vztahujici se opét k filmu jako celku. Snazi se pfijit na to,
co vedlo hlavni postavu k pokusu o sebevrazdu. Za uspéch lze povazovat situaci, kdy zak ve
své odpovédi argumentuje nejen filmovou scénou (typicky: ,Nebyl schopen se smifit s tim,
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ze byl donucen popravit kamarada.”), ale vztahuje jeji déj a vyznéni k S$irsi instrumentalizaci
sebevrazdy, o niz ziska informace z doprovodnych textu (modelové: K pokusu o sebevrazdu
mohl vést panicky strach z boje, vSeobecna brutalita, vlastni podil na smrti lidi v€éetné vlastni-
ho kamarada. Film nenabizi vysvétleni, ktery z motivu prevazoval.”)

Slovo k vybranym pramenum a zdrojum:

Pramené. 1

Uryvek pochazi z valeéného deniku spisovatele a zurnalisty E. E. Kische, ktery slouzil jako
desatnik rakousko-uherské armady na jizni fronté v Srbsku. Tyto zapisky vySly poprvé knizné
v roce 1922. Jejich publikovani odrazelo autoruv pacifisticky nazor ovlivnény levicovou poli-
tickou orientaci. Valka v nich byla popisovana jako zbyteé¢né a absurdni krveproliti.

Pramen €. 2

Zdroj je vytahem ze studie vojenského historika Jiriho HutecCky z roku 2016, ktera se zaby-
va prvni svétovou valkou a vojenskymi povinnostmi z pohledu obycejnych ¢eskych vojaku.
Je zalozena na studiu osobnich poznamek a dopist. Ustrednim tématem tohoto vyzkumu
bylo vnimani muznosti v kontextu brutality prvni svétové valky.

Ukol éislo 3: Byt homosexualem ve 40. letech 20. stoleti

Vzdélavaci cil:

Zaci maji za ukol analyzovat a interpretovat ukazku, v niz dva muzi ve 40. letech tesi problémy
vychazejici z jejich milostného vztahu. Na zakladé dalSich pramenu a zdroju odkryvaji dobovy
spolecensky postoj k homosexualité a rizika s ni spojena. Cilem je, aby zak dokazal zhodnotit
silu pravniho a spolec¢enského ramce na chovani historickych postav a nahlédl jeho promén-
livost.

Kli¢ova slova: Protektorat Cechy a Morava — mezivaleéné Ceskoslovensko — déjiny mensin —
déjiny emoci

Casova naroénost: 15 minut

Prace na jednotlivych ukolech:
Analyza filmové ukazky (5 minut)

Zaci maji za ukol rozebrat scénu, ve které probiha intimni dialog milencti ohledné budoucnos-
ti. Zaméruji se pritom na povahu vztahu muzu a na problémy a rizika, ktera spolu resi. Kli¢o-
vou pasazi je argumentace aktéra, ktery uvazuje o rozchodu kvuli spolec¢enské neptipustnosti
vztahu. K tomu by idealné mély smérovat uvahy zaku.

Analyza dalS$ich zdroju (5 minut)

Zaci studuji dalsi prameny a zdroje. Z litery zakona ziskaji informace ohledné legality homose-
xualniho chovani, ze shrnuti historika poté predstavu o vymahani této legislativy. Otazky jsou
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zamérené na obecnou problematiku dobového vnimani homosexuality. Tyto znalosti jsou
podkladem pro zavére¢né shrnuti.

Shrnuti (5 minut)

Zaci se vraceji k filmové ukazce a na zakladé informaci ziskanych z doprovodnych zdroju in-
terpretuji chovani, které v ni vidéli.

Slovo k vybranym pramenum a zdrojum:
Pramené. 1

Vynatek trestniho zakona pochazi z jeho vykladu z roku 1936. Tento zakon platil od roku 1852
do roku 1952. Homosexualita byla legalizovana v Ceskoslovensku az v roce 1961. BEhem pro-
tektoratu platila dvojkolejnost trestniho prava: ¢ast obyvatel byla souzena podle prisnéjsiho
némeckého prava. Tato skute¢nost by vSak tematiku komplikovala neumérné vzdélavacim ci-
lum.

Pramen ¢. 2

Uryvek je soudasti studie historika Jana Seidla, ktery se zabyva déjinami LGBTQ komunity
v ¢eskych zemich. Text byl pomérné vyrazné zkracen a upraven, aby byl srozumitelny a prija-
telné dlouhy. Nicméné je potreba upozornit na nékteré udaje a zavéry, které autor vyjadril na
jiném misté svého textu. Ty by mohly napomoci uciteli moderovat praci zaku se zdroji. Seidlo-
vi se nepovedlo zjistit, Ze by za protektoratu dochéazelo k cilenému vyhledavani homosexualu
a jejich masové likvidaci (jako tomu bylo napt. u Zidu). Nicméné pokud na udani ¢i nahodou
policie zadrzela homosexudla, byl véznén. Jde-li o celkovou povahu nebezpeci, kterému byli
v protektoratu homosexualové vystaveni, ukazuje se, ze postihy nemusely byt ani automa-
ticky tvrdsi nez v mezivale¢ném obdobi. Je vSak treba pripomenout, ze v roce 1940 Heinrich
Himmler vydal vynos, na zakladé kterého méli putovat do koncentra¢nich tdboru homose-
xualni muzi, kteri svedli vice nez jednoho partnera. Podobna narizeni vSak byla uplatriovana
nedusledné a velmi selektivné. Presto je treba pripomenout, Ze se jednalo o velké nebezpedi,
ze kterého plynuly zavazné hrozby.

Ukol éislo 4: Anatomie obvinéni ze zloéinu proti socialistické spole¢nosti
Vzdélavaci cil:

Zak analyzuje dobové prameny v podobé novinovych ¢&lanku, které utvarely negativni obraz
Mikolaskovy ¢innosti. Cilem jejich detailniho ¢teni je vést badani zamérené na zpusoby, jakymi
probihala dobova medialni kampan proti konkrétnim jedincum ¢&i skupinam. Tato praxe byla
nechvalné znama v obdobi politickych procesu ranych 50. let, ale objevovala se i béhem ob-
dobi normalizace. Zaci se zamé#i na duvody a styl kritiky Jana Mikolaska: odhaluji prevazujici
trendy, které jej mély delegitimizovat v ocich verejnosti. Zavére¢na otazka zaka vede ke shr-
nuti obvinéni proti Mikolaskovi, jez zaroven predstavuji vycet charakteristik, které byly dobové
nezadouci. Vznika tak diskusni potencial ohledné témat propagandy a pritomnosti politického
obsahu v tak bytostné exaktnim oboru, jakym je medicina.
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Casova naroénost: 20 minut

Klicova slova: propaganda — analyza dobovych médii — diskutujeme — historické perspektivy

Prace na jednotlivych ukolech:
Analyza filmové ukazky (7 minut)

Zak pozorné zhlédne scénu, ve které je tematizovana dobova medialni kampan proti Miko-
laskovi. V8ima si zejména obsahu textu, ktery je ¢ten. Ukdzku porovnava s uryvkem z ¢lanku
z dobového tisku. Cilem je identifikovat témata kritiky, ktera je proti Mikolaskovi namirena.

Analyza dalSich zdroju (7 minut)

Poznatky ziskané z predchozi prace srovnava se zavéry dalSich dvou analyzovanych textu.
Dobovy Zurnalisticky ¢lanek o vzorném socialistickém zdravotnim pracovisti prinasi zpra-
vu o idealnich predstavach, jak by lé¢eni nemoci mélo probihat, zatimco shrnuti vychazejici
z historického vyzkumu stalinistické propagandy ptinasi informace o burzoazii jako kategorii
politickych nepratel rezimu. Zak zjistuje, ze se v kritice prolinaji dvé opozice: véda versus po-
véra Ci Sarlatanstvi a socialisticka moralka versus burZoazni touha po majetku a luxusu. Tabul-
ka, kam své zavéry doplriuje, slouzi jako pomocny nastroj analyzy téchto textu.

Shrnuti (6 minut)

Na zakladé svych zjisténi se Zak pokusi odpovédét na badatelskou otazku. Jeho aktivita by méla
vést k tomu, aby zhodnotil, nakolik jsou ruzné roviny kritiky vid¢éi, a dospél k urcitému zave-
ru ohledné duvodu, pro¢ byl Mikolasek zatracovan. Tento ukol vede k ruznym interpretacim,
které mohou byt protichudné, ale zaroven dobie vyargumentované a tedy mohou byt povazo-
vané za spravné. Vznika tak zajimavy diskusni potencial.

Slovo k vybranym pramenum a zdrojum:
Pramen é. 1

Jedna se o pasaz ¢lanku z dobové popularniho ¢asopisu Mlady svét, ktery se vénoval Mikolas-
koveé procesu. Autor popisoval ¢innost 1écitele jako podvodny podnik zaméreny na zisk a bez
jakékoli snahy o seridzni 1é¢bu pacientu. Obvinéni z kraceni dani se v ném prolina s kritikou
nevédeckych metod 1é¢ebné diagnostiky, které jsou nejen neucinné, ale dokonce nebezpecne.
To vytvari dualitu obvinovani, se kterou lze pracovat v diskusi s Zaky.

Pramen €. 2

Clanek, ktery v Rudém pravu vysel ve stejné dobé, kdy vrcholila medialni kampan proti Mi-
kolaskovi, predstavoval nejmodernéjsi lékarska zarizeni v zemi. Prinasi vizi idealniho stavu,
kterého by méla péce o pacienty v Ceskoslovensku dosahnout. Autor oslavuje racionalni,
védecké moderni diagnostické a chirurgické metody prace. Ve srovnani s predchozim ¢lankem
se jedna o oslavu téch metod, které mél Mikolasek prehlizet a zesmésnovat. Didakticka funkce
tohoto pramene spociva v kontrastnim srovnani ukazujicim na zdroje kritiky Jana Mikolaska.
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Pramen¢. 3

Shrnuti vyzkumu histori¢ky Denisy Necasové se zabyva obrazem burZoazie jako nepratelské
sily socialismu. Zaméruje se na osobni vlastnosti, které mély byt pro ,tfidu vykoristovatelu
a majetniku” typické. Tento obraz Necasova pojima jako dobovou medialni jazykovou a sym-
bolickou konstrukci, kterou analyzovala skrze dukladné ¢teni dobovych propagandistickych
brozur a dobového tisku. Zak by z tohoto uryvku mél byt schopen ziskat predstavu o tom, jaké
rysy byly burZoazii pripisovany a nasledné zhodnotit, do jaké miry byly pritomné v kritice Jana
Mikolaska.

Jan Mikolasek jako historicka postava

Béhem prace s filmem lze predpokladat zakovsky zajem o osudy Jana Mikolaska jako his-
torické postavy. Prikladam proto struéné shrnuti zivotnich osudu tohoto 1é¢itele vychazejici
zejména z vyzkumu Martina a Ivany Sulcovych, jejichz kniha je podlozena informacemi z rtiz-
nych archivnich fondu Narodniho archivu, Archivu bezpec¢nostnich slozek i rodinného archivu
Mikolaskovych ptribuznych.

Jan Mikolasek (1889-1973)

Narodil se 7. 4. 1889 v Rokycanech na Plzensku v pocetné katolické rodiné zahradnika Anto-
nina Mikolaska. Byt jeho otec ovladal stejné dobre némcinu jako cestinu, své déti vychovaval
jako Cesky patriot. Jeho syn Jan v mladi silné prilnul k vire a uvazoval o profesni draze knéze.
Rozhodl se v8ak nastoupit do uceni v zahradnické Skole v Médlingu nedaleko Vidné. V dobé
jeho dal$iho vzdélavani v oboru spachal otec v roce 1907 v Rokycanech sebevrazdu a rodin-
nou zivnost prevzal Januv starsi bratr. Jan byl zaméstnan jako zahradnik na nékolika sidlech
rakouské a madarské aristokracie. V roce 1913 se vratil zpét do Cech a pracoval jako zahradnik
v Praze. Roku 1914 byl odveden do armady a ucastnil se boju na hali¢ské fronté, kde si sam
zpusobil zranéni, aby se vyhnul krvavé ofenzivé. Nékolik mésicu predstiral rizna onemocnéni,
az dosahl svého propusténi z armady. Bratr, ktery pred valkou vedl otcovu zivnost, padl na
fronté a po valce podnik prevzal Jan. Pod jeho vedenim zahradnictvi relativné prosperovalo.
Ve volném cCase sbiral byliny, studoval a ucil se od venkovskych 1écitelu a bylinkarek. Obzvlast se
sblizil s Josefou Muhlbacherovou, ktera ho naucila diagnostikovat zdravotni problémy z moci.

S vlastni 1écitelskou praxi zacal az na prelomu 20. a 30. let v Dobrusce, kam se prestéhoval poté,
co se zde ozenil. Manzelstvi vS§ak po nékolika letech skoncilo rozlukou. O Mikolaskovy sluzby
byl v okoli zna¢ny zajem, a to ho vedlo k opusténi zahradnictvi a orientaci vyhradné na 1éc¢i-
telstvi. V roce 1935 najal jako asistenta mladého muze Antonina B., ktery u néj byl zameéstnan
az do konce 50. let. Zacal si utvaret vlivnou klientelu sloZzenou z umélcu ¢i vrcholnych politiku
typu Antonina Hampla, kteri mu dokazali pomoci v jeho tahanicich s mistni samospravou
a s lékari, kteri nahlizeli na jeho ¢innost s velkym podezienim. Svoje starosti s urady c¢astec-
né vyresil tim, Ze podstoupil odbornou zkousku ze znalosti 1é¢ivych rostlin a do konce Zivo-
ta vystupoval jako ,uredné zkouseny znalec 1éCivych bylin”. Dobovy tisk jej vSak opakované
oznacoval za Sarlatana a nékolikrat dostal pokutu za nedovolené provozovani 1ékarskeé praxe.
Kvuli neprijemnému dozoru uradu a sérii anonymnich udani se casto stéhoval. Pusobil kratce
v Praze a pak se usadil na Kladensku.
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Po vzniku Protektoratu Cechy a Morava Mikolaskova praxe vzkvétala a vyhledavali ji, kromé
zastupu béznych pacientu, i vysoce postaveni nacisté. Mikolasek zaznamenal ve svych pamé-
tech, Ze mél podstoupit zkousku v sidle prazského gestapa spojenou s ukdzkou jeho diagnos-
tickych metod, béhem niz pry ohromil nacistické 1ékare. Nicméng, k této udalosti se nepoda-
rilo dohledat Zadné archivni prameny. Zatimco sam udaval, Ze 1é¢il nacisty formatu Martina
Bormanna, stale jej sledovalo jak mistni ¢etnictvo, tak gestapo. V roce 1945 vsak pro své styky
s protektoratni elitou celil obvinéni z kolaborace. Byl internovan v pracovnim tabore v Dubi
a musel zaplatit penézitou pokutu, byl mu také obstaven majetek. Podezreni ze zlo¢inu proti
narodni cti byl oficialné zbaven az v roce 1948. Kratce po svém propusténi se seznamil s An-
toninem Zapotockym, kterého mél 1écit ze zdravotnich komplikaci spojenych s jeho véznénim
v koncentrac¢nich taborech. Ten také Mikolaska az do své smrti podporoval a pomahal mu
s jeho spory se stranickymi organy i statnimi urady.

Po druhé svétové valce se Mikolasek prestéhoval do vily v obci Jenstejn. Jeho sluzby pritahova-
ly mnoho pacientu ochotnych nakupovat nejen byliny, ale také vénovat mu zvlastni prispévky
na jeho ¢innost. Na pozemku vznikla velika zahrada, v niZ byla soukroma kaple s pozlacenou
sochou Krista Spasitele. MikolasSek své pacienty objizdél v luxusnim americkém automobilu
a vilu zaridil umeéleckymi dily. Provozoval rozsahlou dobroc¢innost a mecenasstvi. Jeho okazaly
Zivotni styl pfitahoval rizna udani a anonymni utoky, ale i zajem mistni KSC a StB, ktera na néj
vedla slozku. V roce 1951 byl obvinén z uplaceni ¢inovnika Okresniho narodniho vyboru, kdyz
se snazil predejit planovanému prerazeni svého asistenta a dal$ich zaméstnancu do vyrobnich
sektoru. Soud mu vymeéril tri mésice vézeni a 500 000 korun pokuty. Trest si nicméné neodpy-
kal diky zdsahu ministra spravedlnosti, jeZ patrné probéhl s védomim Antonina Zapotockého.
Mikolasek prokazatelné uvazoval, ze Zivnost preda statu a necha se zaméstnat jako expert na-
rodniho podniku Biogena, od kterého nakupoval byliny.

V roce 1954 na Mikolaska StB zalozila novy spis, v némz shromazdovala informace ohledné
podezreni na kraceni dani, podvodny prodej bylin spojeny s podivnymi lécebnymi praktikami
a také ohledné jeho homosexualni orientace, kterou celozivotné vehementné popiral. V letech
1958 a 1959 se proti nému rozjela negativni mediadlni kampan zameérena zvlasté na jeho ,zpa-
te¢nické” diagnostické metody a Zivot v luxusu. V lednu 1959 byl i se svymi asistenty zatcen
a odsouzen za kraceni danég, za které mu byl vyméren trilety trest, zakaz prodeje bylin po dobu
péti let po propusténi na svobodu a jeho majetek propadl statu. Nejblizsi asistent byl odsouzen
ke ¢tyfrem letum odnéti svobody. V roce 1960 navic Mikolasek ¢€elil navyseni trestu za poskozo-
vani devizového hospodarstvi republiky a nasili na verejném Ciniteli. Z vézeni se dostal v roce
1963. Dozil v rodiné svého pritele MUDr. Karla Urbanka. BEhem prazského jara se nakratko
k léceni vratil, ale vzhledem k jeho véku se mu nepodarilo ¢innost obnovit. Zemrel v roce 1973.

Literatura: Martin Sulc — Ivana Sulcova: Zivotni piibéh Jana Mikolagka. Pravda o slavném ces-
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